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Odszkodowanie bez faktury jest nizsze o 22 procent

PZU, Warta i Allianz nie uwzgledniaja VAT w odszkodowaniach wyplacanych na
tzw. kosztorys. Komisja Nadzoru Ubezpieczen wezwala je do zaprzestania takiej
praktyki

Interpretacja przepisow przyjeta przez firmy ubezpieczeniowe znacznie utrudnia
uzyskanie odszkodowania. Jednak nie wszystkich sta¢ na wylozenie pieni¢dzy z
wlasnej Kkieszeni i oczekiwanie na odszkodowanie po naprawie auta

(c) DZ.WSCHODNI / DOROTA AWIORKO

Powodem zamieszania jest ubiegloroczna nowelizacja ustawy o dzialalnosci
ubezpieczeniowej. Dodala ona art. 17a, nakazujacy uwzglednianie VAT w
odszkodowaniu wyplacanym osobie, ktora nie jest platnikiem tego podatku.
Ustawodawcy chodzito o ochrong oséb fizycznych, gdyz przedsi¢biorcy maja prawo
do odliczenia tego podatku. Dostaliby wigc te pieniadze podwojnie, najpierw z
odszkodowaniem, a nast¢pnie jako zwrot podatkowy.

Tylko na rachunek

Problem w tym, ze trzy czwarte odszkodowan z OC jest wyptacane na podstawie
kosztorysu. Wtedy osoba, ktéra ma prawo do odszkodowania, dostaje pieniadze
przed naprawg auta, gdy nie ma jeszcze zadnych rachunkéw czy faktur.

- Interpretacja art 17a ustawy o dzialalnosci ubezpieczeniowej wskazuje wyraznie, ze
VAT jest wyplacany z odszkodowaniem wtedy, gdy ubezpieczony przedstawi fakture

na naprawe auta - méwi Radostaw Kaminski, koordynator zespotu radcéow prawnych
grupy Allianz.

- W przeciwnej sytuacji, gdy nie ma faktury, firma ubezpieczeniowa nie jest
zobowigzana do wyplaty odszkodowania z tym podatkiem. Nie ma potwierdzenia, ze
zostal on zaplacony lub chociazby istnieje zobowigzanie poszkodowanego dojego
poniesienia. Dlatego teraz zwrdciliSmy si¢ do Ministerstwa Finansow o interpretacje
tych przepisow i odpowiedz, jak powinniSmy si¢ zachowywa¢é w takiej sytuacji.

Be¢da konsekwencje

Nadzor ubezpieczeniowy bada obecnie, czy inne firmy ubezpieczeniowe, poza PZU,
Warta i Allianzem, nie stosuja podobnych praktyk. Do wszystkich, ktore zajmuja si¢
sprzedazg ubezpieczen komunikacyjnych, skierowal prosb¢ o wyjasnienia dotyczace
stosowanych procedur.

- Jezeli zachowania ubezpieczycieli naruszaja prawo albo interes ubezpieczonych, to
powinny by¢ eliminowane - wyjasnia Stawomir Peszkowski, z Komisji Nadzoru



Ubezpieczen i Funduszy Emerytalnych. - Mozemy zastosowa¢ odpowiednie Srodki
nadzorcze, w szczeg6lnosci zalecenia i kary pieni¢zne.

Zgodnie z art. 1 ust. 2 ustawy o cenach, zdaniem KNUIFE, w cenie uwzglednia si¢
VAT. Natomiast art. 363 ust. 2 kodeksu cywilnego mowi, ze odszkodowanie powinno
by¢ wyplacone na podstawie cen z dnia ustalenia tego odszkodowania. Postgpowanie
firm ubezpieczeniowych narusza wigc zasade pelnego odszkodowania.

Krystyna Krawczyk z Biura Rzecznika Ubezpieczonych dodaje, ze art. 17a nie
rozstrzyga kwestii wyplaty odszkodowania na podstawie kosztorysu, lecz jedynie na
podstawie faktur.

Platnik to nie podatnik

Jak niefortunny jest ten przepis, wskazuje takze to, ze postowie pomylili platnika z
podatnikiem VAT. Na gruncie prawa podatkowego sg to pojecia odrebne. Zgodnie z
art. 18 ustawy o VAT platnikiem - osoba zobowigzana do obliczenia i pobrania tego
podatku - jest jedynie organ egzekucyjny, np. komornik. Podatnikami zas sa
podmioty gospodarcze objete obowigzkiem placenia tego podatku.

Nawet jesli przyjac, ze chodzi nie o ptatnika, lecz o podatnika VAT, taka redakcja
przepisu nadal jest problematyczna. Podatnik VAT moze nie mie¢ prawa do
odliczenia. W takiej sytuacji sa np. banki lub towarzystwa ubezpieczeniowe (ktore
swiadcza z zasady wylacznie ushugi zwolnione z VAT). Sa takze podatnicy, ktorzy
maja tylko czesciowe prawo do odliczenia. Przykladem sa osoby prowadzgce
réwnoczesnie dzialalnos$¢ polegajaca na doradztwie (ktore jest opodatkowane) i
szkoleniach (ktore sa zwolnione). Jesli zostana one poszkodowane to nie maja prawa
do zwrotu calosci podatku, ktorego nie otrzymaja takze wraz z odszkodowaniem.

REGINA SKIBINSKA, MATEUSZ RZEMEK
Podyskutuj o tym artykule z autorem e-mail: m.rzemek @rp.pl

Podatek wyptaci sprawca wypadku

dr Marcin Orlicki z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Odmowa wyplacania pelnych (zawierajacych VAT) odszkodowan nie platnikom (a
moze powinno by¢ nie podatnikom VAT) z obowigzkowego ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest sprzeczna z art. 36 ust. 1 ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych. Odszkodowanie jest bowiem ustalane w granicach
odpowiedzialnosci sprawcy wypadku. Jesli nie od firmy ubezpieczeniowej, to od
niego mozna by wtedy domagac¢ si¢ doplaty réznicy w odszkodowaniu. Dokonana
przez ubezpieczycieli nad interpretacja przepisow dotyczacych OC kierujacych
prowadzi do istotnego zmniejszenia wyplacanych odszkodowan. Sprawa dotyczy
bardzo wielu osob, dlatego wazne jest, ze organ nadzoru zauwazyl ten problem.



Oszczedzi to wielu osobom dlugotrwalego, kosztownego i klopotliwego dochodzenia
roszczen na drodze postgpowania sagdowego.

Powiatowy Rzecznik Konsumentow Dariusz Cezary Dracewicz 25.08.2006r.




