Czy zaklad ubezpieczen powinien wyplacac
odszkodowanie z VAT?

Czy odszkodowanie z zakladu ubezpieczen powinno zawiera¢ VAT?

Jest szansa, Ze na to pytanie odpowie niebawem Sad Najwyzszy. Wniosek w tej sprawie
skierowal Rzecznik Ubezpieczonych wskazujac na dos$¢ niejednolite orzecznictwo w tej
kwestii. Zdaniem Rzecznika odszkodowania wyplacane przez zaklady ubezpieczen
powinny zawiera¢ podatek od towaréw i ustug w kazdym przypadku, gdy
poszkodowany nie jest jego podatnikiem, a takze niezaleznie od tego, czy pojazd zostal
naprawiony.

Stanowisko takie zajal rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 listopada 2001 r.
(sygn. akt III CZP 68/2001). Cho¢ poglad ten dominuje w orzecznictwie, jednak
zdarzaly sie tez odmienne wyroki. W celu usunigcia pojawiajacych si¢ watpliwosci,
Rzecznik Ubezpieczonych wystapit do Sadu Najwyzszego z wnioskiem o podjecie
uchwaly w tej sprawie.

A jeszcze kilkanascie miesigcy temu wydawalo si¢, Ze proceder zanizania odszkodowan
wyplacanych przez zaklady ubezpieczen na podstawie kosztorysu z uwagi

na nieuwzglednianie 22% VAT rozwiaze art. 17a dodany wéwczas do ustawy

o dzialalnosci ubezpieczeniowej. I cho¢ przepis ten nie rozstrzyga kwestii uwzgledniania
podatku VAT w odszkodowaniu ustalonym metodg kosztorysowa, lecz potwierdza, ze
w razie przedstawienia faktur przez osobe¢ nie bedaca podatnikiem podatku VAT taki
podatek musi rowniez zosta¢ uwzgledniony w wyplacanym odszkodowaniu, niektore
towarzystwa interpretuja go na opak. Ich zdaniem bez okazania faktur zakladowi,
poszkodowanemu, mimo iz nie jest podatnikiem VAT, nalezy si¢ tylko kwota netto.
Tym sposobem tysigce poszkodowanych w wypadkach samochodowych nie otrzymuja
pelnej rekompensaty, za$ oszczednosci ubezpieczycieli z tego tytulu ida

w miliony zlotych.




