Zdarzenie z dzikiem, jeleniem, psem, krowa czyli
odpowiedzialnos¢ za szkody wyrzadzone przez
zZwierzeta

Odnoszac si¢ do powyzej wskazanych zagadnien przekazujemy ponizsze wyjasnienia,
ktore maja na celu w przystepny sposob ukaza¢ te problematyke.

W celu ustalenia podstaw prawnych do dochodzenia roszczen odszkodowawczych oraz
podmiotéw zobowiazanych ewentualnie do naprawienia szkody w przypadku zdarzen
szkodowych ze zwierzyng lesng nalezy przede wszystkim ustali¢, czy zwierze
wyrzadzajace szkode w pojezdzie jest zwierzyng fowna. Katalog zwierzat fownych, na
podstawie delegacji ustawowej zawartej w art. 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r.
Prawo towieckie (tekst jednolity Dz.U. z 2002 r. Nr 42 , poz. 372 z pézn. zm.) wskazany
zostal przez ministra wlasciwego do spraw Srodowiska, po zasi¢gnigciu opinii ministra
wlasciwego do spraw rolnictwa oraz Panstwowej Rady Ochrony Przyrody i Polskiego
Zwiazku YLowieckiego w Rozporzadzeniu z dnia 11 marca 2005 r. w sprawie ustalenia
listy gatunkéw zwierzat fownych (Dz. U. nr 45 poz. 433).

Jak wynika z § 1 ust. 1 pkt. f) rozporzadzenia Ministra Srodowiska z w sprawie
ustalenia listy gatunkow zwierzat fownych dzik, ew. jelen zostal zakwalifikowany, jako
tzw. zwierzyna gruba. Pozostalymi gatunkami zwierzat zaliczonymi do tej kategorii sg:
los, jelen szlachetny, jelen sika, daniel, sarna, muflon.

Aktem prawnym, bedacym podstawa prawng zglaszanych roszczen bedzie wowczas
ustawa z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo lowieckie (tekst jednolity Dz.U. z 2002 r.
Nr 42, poz. 372 z pézn. zm.), jak rowniez kodeks cywilny w zakresie podstaw
odpowiedzialnosci (art. 415 i n.) oraz zasad ustalania wysokos$ci odszkodowania (art.
361).

Zgodnie z pierwszym z ww. aktow prawnych za tzw. szkody lowieckie, a wigc szkody, do
ktorych doszto w uprawach i ptodach rolnych wyrzadzonych przez dziki, losie, jelenie,
daniele, sarny, muflony oraz przy wykonywaniu polowania odpowiedzialnos¢, co do
zasady, ponosi dzierzawca lub zarzadca obwodu towieckiego (art. 46 Prawa
lowieckiego). Ponadto, co najistotniejsze pamigta¢ nalezy, ze jednym z zadan, ktore w
ramach gospodarki lowieckiej winni realizowa¢ dzierzawcy lub zarzadcy obwodow
lowieckich, jest ochrona zwierzyny przed zagrozeniem ruchu pojazdéw samochodowych
na drogach krajowych i wojewodzkich (art. 11 ust. 2 pkt.8). Powinno si¢ to wyrazaé
m.in. poprzez uniemozliwienie lub ograniczenie migracji zwierzat do duzych skupisk
ludzkich a takze dbanie o wlasciwe oznakowanie drog znakami ostrzegajacymi o
bytowaniu (wedrowkach) w tej okolicy dzikich zwierzat. Fakt ten powinien zostaé
zgloszony przez wskazywane podmioty, do wlasciwego zarzadcy drogi, ktory jest
odpowiedzialny za usytuowanie i konserwacj¢ odpowiednich oznakowan drogowych.

W razie wigc zajScia zdarzenia szkodowego z udzialem zwierzecia zyjacego w stanie
wolnym moze si¢ okazaé, ze ponosi¢ ewentualng odpowiedzialnos¢ za szkode moze
zarzadca badz dzierzawca obwodu lowieckiego (zazwyczaj kolo fowieckie Polskiego
Zwigzku Lowieckiego lub rzadziej inna jednostka), z uwagi na niedochowanie cigzacych
na nich obowiazkow w zakresie gospodarki zwierzyna fowna. W sytuacjach bowiem, gdy
z przyczyn zaniedban w zakresie informowania zarzadcow drog o wedréwkach zwierzat
badz tez majacymi postaé¢ zaniedbania w zakresie ograniczenia lub uniemozliwienia
migracji zwierzat i dopuszczania do ich swobodnego przemieszczania si¢ dojdzie do
wystapienia szkody np. kolizji drogowej z udzialem zwierzat fownych, wéwczas po
stronie osoby poszkodowanej powstanie roszczenie o jej naprawienie do podmiotu
winnego zaniedban. Z roszczeniami mozna zwrdcic¢ si¢ bezposrednio do '"'sprawcy"
szkody, badz do jego ubezpieczyciela w zakresie odpowiedzialnos$ci cywilnej. W razie za$



odmowy spelnienia §wiadczenia przystuguje osobom poszkodowanym wystapienie z
powdédztwem odszkodowawczym do sadu powszechnego wlasciwego miejscowo wedlug
zamieszkania pozwanego.

W tym miejscu pragniemy wskazaé, ze z w przypadku wystapienia z powédztwem
przeciwko ubezpieczycielowi podmiotu zobowiazanego do naprawienia szkody na
podstawie art. 9 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o dzialalnoS$ci ubezpieczeniowej (Dz. U. z
dnia 16 lipca 2003 r.) organem wilasciwym do rozstrzygania sporow wynikajacych z
umo6w ubezpieczenia sa sady powszechne, za$ powdédztwo o roszczenia wynikajace z
umow ubezpieczenia mozna wytoczy¢ albo wedlug przepiséw o wlasciwosci ogélnej albo
przed sad wlasciwy dla miejsca zamieszkania lub siedziby ubezpieczajacego,
ubezpieczonego, uposazonego lub uprawnionego z umowy ubezpieczenia. Nalezy jednak
zaznaczy¢, iz zgodnie z art. 6 kodeksu cywilnego ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Osoba poszkodowana bedzie zatem
zmuszona wykazaé zasadno$¢ zgloszonych zadan oraz podniesionych zarzutow
majacych w szczegoélnosci posta¢ zawinionego dzialania/ zaniechania wyzej wskazanego
podmiotu.

Dodatkowo pragniemy poinformowa¢, ze dotychczasowe obserwacje wskazuja, iz
poszkodowani w wypadkach drogowych moga prébowaé korzysta¢ rowniez z innych
sposobow rekompensaty szkody powstalej z udzialem zwierzat fownych:

1) wystapienie o odszkodowanie - poza podmiotami odpowiedzialnymi za gospodarke
lowiecka na danym terenie, tj. dzierzawcy lub zarzadcy obwodu fowieckiego - do
wlasciwego przedstawiciela Skarbu Panstwa (Panstwowego Gospodarstwa Lesnego -
Lasy Panstwowe badz zarzadu wojewodztwa) na podstawie art. 50 ust. 1i 2 pkt. 1i2
w/w ustawy. Pamigta¢ bowiem nalezy, Ze zwierz¢ta fowne w stanie wolnym, jako dobro
ogoélnonarodowe, stanowia wlasnos¢ Skarbu Panstwa (art. 50 ustawy w zw. z art. 2 ww.
aktu normatywnego). Zgodnie z dyspozycja ww. normy prawnej Skarb Panstwa
odpowiada za szkody wyrzadzone przez zwierzeta fowne objete caloroczng ochrona, zas
za powyzsze szkody wyrzadzane na obszarach:

. obwodow lowieckich lesnych

- odszkodowania wyplaca Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe ze Srodkow
budzetu panstwa;

. obwodow towieckich polnych i obszarach nie wchodzacych w sktad obwodéow
lowieckich

- odszkodowania wyplaca zarzad wojewdédztwa ze srodkéw budzetu panstwa.

Niestety, w chwili obecnej brak jest przepisow wskazujacych, jakie zwierzeta objete
caloroczna ochrong. Zaréwno przepisy ustawy Prawo lowieckie, jak i ustawo o ochronie
srodowiska nie definiuje pojecia ''calorocznej ochrony'', nie wymienia gatunkéow
zwierzat fownych podlegajacych takiej ochronie ani okolicznosci, w ktérych zwierzeta
lowne jej podlegaja, i nie zawiera upowaznienia do zamieszczenia takiej regulacji w
akcie wykonawczym. Positkowo wigc nalezy stosowa¢ przepisy ustawy o ochronie
srodowiska i wydanych na jej podstawie aktach wykonawczych;

2) zgloszenie roszczen odszkodowawczych do zarzadcy drogi

3) ewentualnie jezeli szkoda pozostaje w zwigzku z odbywajacym si¢
polowaniem/nagonka do niego istnieje mozliwo$¢ zwrocenia si¢ z odpowiednim
roszczeniem do oséb, ktore zajmuja si¢ organizacja polowan (np. przedsi¢biorstw
swiadczacych tego typu uslugi turystyczne dla mysliwych). Warto w tym miejscu
wspomnie¢, Ze obecnie istnieje obowigzek ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej dla



czlonkow Polskiego Zwigzku L.owieckiego w zakresie czynnosci zwigzanych z
gospodarka towiecka i polowaniami (art. 32 ust.4, pkt.6), jak rowniez przedsi¢biorcy
swiadczacemu ustugi turystycznych majacych postaé¢ polowania wykonywane przez
cudzoziemcéw na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub polowania za granica (art. 18
ust. 3 pkt. 1). Fakt 6w oznacza znaczne ulatwienie w dochodzeniu odszkodowan za
szkody pozostajace w zwigzku z wykonywaniem czynnosciami, gdyz mozna ich
dochodzi¢ bezposrednio od ubezpieczyciela sprawcy - czlonkéw zwiazku towieckiego,
przedsi¢biorcéow organizujacych polowania dla cudzoziemcow.

Z zagadnieniem odpowiedzialnosci za zwierzeta Scisle powigzana jest kwestia szkody
wyrzgadzonej przez zwierzeta '"domowe'' lub hodowlane. Ponizej pragniemy wskazaé
podstawy odpowiedzialnos$ci oraz podmioty, wzgledem ktorych nalezy kierowaé
roszczenia odszkodowawcze, w tego typu przypadkach.

Podstawe prawng odpowiedzialnosci cywilnej za zwierzeta domowe stanowi art. 431 § 1
ke., ktory stanowi iz: '"kto chowa zwierze albo si¢ nim postuguje, obowigzany jest do
naprawienia wyrzadzonej przez nie szkody niezaleznie od tego, czy bylo pod jego
nadzorem, czy tez zablgkalo si¢ lub ucieklo, chyba ze ani on, oni osoba, za ktéra ponosi
odpowiedzialno$¢, nie ponosza winy''.

Powyzsza regulacja wskazuje, ze wlasciciel bedzie odpowiadal na zasadzie winy za tzw.
win¢ w nadzorze. Od odpowiedzialnoS$ci za szkod¢ wlasciciel zwierzecia bedzie mégl si¢
zwolni¢, gdy wykaze, ze nie sposéb przypisa¢ winy w zaniechaniu obowigzku starannego
nadzoru nad zwierze¢ciem. Trzeba takze zaznaczy¢, ze w przypadku, gdy zwierze jest
tylko narzedziem w re¢ku czlowieka odpowiada on za szkode tak, jakby wyrzadzil ja
wlasnym dzialaniem/ zaniechaniem (art. 415 kc).

W przypadku zatem, gdy zwierze¢ta domowe spowodujg szkode osobow3 tj. uszkodzenia
ciala (np. pogryzienie lub zarazenie chorobami odzwierzecymi) badz szkode majatkowa
(np. zniszczg lub zanieczyszcza odziez, przedmioty osobiste) na wlascicielu zwierzat
domowych bedzie ciazyl obowigzek naprawienia szkody. Zakres odpowiedzialnosci
deliktowej wynika z ogdlnych zasad prawa cywilnego i okreslony jest w przepisach
kodeksu cywilnego (w szczegolnosci art. 361, 362, 363, 444 - 447 k.c.). Nalezy doda¢, ze
posiadacze zwierzat domowych zabezpieczajac si¢ przed koniecznoscia osobistego (z
wlasnego majatku) naprawienia szkody korzystaja z ofert zakladéw ubezpieczen
kupujac ubezpieczenia dobrowolne - OC w zyciu prywatnym w ramach, ktérych mozna
dochodzi¢ roszczen odszkodowawczych bezposrednio od ubezpieczyciela z ktory
posiadacz zwierzecia zawarl tego typu umowe

Podobne zasady odpowiedzialnosci istnieja w przypadku szkéd wyrzadzonych przez
zwierzeta hodowlane, za ktore ponosi odpowiedzialno$¢ rolnik. Zaznaczy¢ jednak
nalezy, ze w przeciwienstwie do niewielkiej liczby wspomnianych uméw z zakresie
ubezpieczen odpowiedzialno$ci w zyciu prywatnym ubezpieczenie odpowiedzialnoS$ci
cywilnej rolnika ma charakter powszechny i obowigzkowy. Wynika to z faktu, iz rolnik
posiadajacy gospodarstwo rolne podlega obowigzkowemu ubezpieczeniu
odpowiedzialnos$ci cywilnej rolnikéw. Aktualnie ubezpieczenie OC rolnikéw reguluje
ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach, obowigzkowych Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z
dnia 16 lipca 2003 r. Nr 124, poz.1152). Pamig¢ta¢ réwniez nalezy, iz ustawa wyraznie
wskazuje zakres odpowiedzialnosci ubezpieczyciela, ograniczajac ja jedynie go szkéd,
ktore powstaly w zwiazku z posiadanym gospodarstwem. Jezeli wigc szkoda wyrzadzona
przez zwierz¢ta hodowlane nastapi w zwigzku z posiadanym gospodarstwem rolnym,
odpowiedzialno$¢ za nig bedzie obciaza¢ zaklad ubezpieczen z tytulu zawartej umowy
ubezpieczenia OC rolnikow. Natomiast jezeli szkoda zostanie wyrzadzona bez zwiazku z
posiadanym gospodarstwem, moze zaistnie¢ sytuacja, w ktérej mimo posiadania
ubezpieczenia OC rolnikéw za szkode¢ odpowiedzialny bedzie sam rolnik na zadach
ogolnych






