25-letni staz uprawnia do renty z tytulu niezdolnosci
do pracy

Mgezczyznie catkowicie niezdolnemu do pracy przystuguje renta z tego tytulu, jesli ma co
najmniej 25-letni okres skladkowy i nie skladkowy.

ORZECZENIE

Waclaw G. (wnioskodawca) odwolal si¢ od decyzji ZUS, w ktorej odméwiono mu prawa
do renty z tytulu niezdolnosci do pracy. Powodem nie przyznania jej, zdaniem Zakladu,
byt zbyt dlugi okres, jaki uptynal pomiedzy powstaniem niezdolnosci a ostatnim
ubezpieczeniem spolecznym.

Sad I instancji oddalit odwolanie Waclawa G. Natomiast sad II instancji przyznal mu
rente. Wskazal, ze ubezpieczony catkowicie niezdolny do pracy i posiadajacy 28 lat
okresow zatrudnienia ma prawo do renty niezaleznie od daty powstania niezdolnosci do
pracy. Taka wykladni¢ prawa potwierdza uchwala siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z
23 marca 2006 r. (I UZP 5/05).

ZUS zarzucil, ze wyrok sadu II instancji zapadl z naruszeniem art. 57 i 58 ustawy z 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. z 2004 r. nr 39, poz. 353). Przyjat
bowiem, ze ubezpieczony spelnia warunki do renty bez potrzeby wykazywania
wymaganego okresu ubezpieczenia w okresie dziesigciu lat przed powstaniem
niezdolnosci do pracy lub przed zgloszeniem wniosku. Uzasadniajac skarge, ZUS
argumentowal, ze pomimo istnienia uchwaty z 23 marca 2006 r., zachodzi potrzeba
interpretacji budzacych watpliwosci przepisow prawa. Nie zostala ona bowiem wpisana
do ksiggi zasad prawnych i nie ma powszechnej mocy wigzacej.

Sad Najwyzszy odmoéwil przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. W uzasadnieniu
stwierdzil, ze ZUS nie wykazal rozbieznosci w orzecznictwie sadéw ani potrzeby
wykladni przepiséw budzacych powazne watpliwosci, ktore skutkowatoby
rozpoznaniem skargi.

Rzeczywiscie, przed podjeciem uchwaly przez Sad Najwyzszy istnialy watpliwosci co do
tego, czy ubezpieczony, ktory posiada dlugi staz, ale nie pracowal w ostatnim
dziesigcioleciu przed zlozeniem wniosku o rente, moze domagac si¢ przyznania tego
swiadczenia. Efektem tych watpliwosci bylo przekazanie sprawy powigkszonemu
sktadowi SN.

Obecnie ZUS nie moze nadal twierdzié, ze zagadnienie prawne pozostaje
nierozstrzygniete i nie ma sadowej wykladni prawa. W uchwale przyjeto, Ze renta z
tytutlu niezdolnosci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry udowodnil okres
skladkowy i nie sklfadkowy wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla
mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy (art. 57 ust. 2 ustawy o FUS). W
takiej sytuacji nie ma potrzeby wykazywania przewidzianego w art. 58 ust. 2 tej ustawy
pigcioletniego okresu skladkowego i nie skladkowego przypadajacego w ciagu ostatniego
dziesigciolecia przed zgloszeniem wniosku o rente¢ lub przed dniem powstania
niezdolnosci do pracy.



Zdaniem SN fakt, ze uchwale tej nie nadano mocy zasady prawnej, nie oznacza, zZe jej
tres¢ nie ma znaczenia dla wykladni prawa i jednolitosci orzecznictwa. OczywiScie, w
obecnym stanie prawnym nie obowiazuje zasada zwigzania przedstawiona w uchwale
wykladnia. Mozna prezentowac¢ poglad odmienny - nalezy jednak mie¢ do tego podstawy
oraz odpowiednie uzasadnienie.
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